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VEREJNA VYHLASKA

ROZHODNUTI
Vyrokova cast
Krajsky Grad — Jihocesky kraj, odbor regionalniho rozvoje, Gzemniho planovani a stavebniho fadu, jako spravni
organ prislusny podle § 67 odst. 1 pism. a) zakona €. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni
pozdéjsich predpisll, a § 89 odst. 1 a § 178 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich

predpisll, obdrzel dne 13. 5. 2022 odvolani, které mu predal Méstsky Gfad Vyssi Brod, odbor stavebniho Gfadu
a Zivotniho prostredi. Toto odvolani dne 29. 6. 2021 spolecné podala

Spolecenstvi vlastnik(i jednotek domu Lipno nad Vitavou 502, IC: 28138571, se sidlem Lipno
nad Vitavou 502, 382 78 Lipno nad Vitavou, a .

Spolecenstvi vlastnikli jednotek domu Lipno nad Vitavou 503, IC: 28138449, Lipno
nad Vitavou 503, 382 78 Lipno nad Vitavou, které zastupuje

Spolecenstvi vlastnikli jednotek domu Lipno nad Vitavou 502: 28138571, se sidlem Lipno
nad Vitavou 502, 382 78 Lipno nad Vitavou (dale jen ,odvolatelé"),

proti rozhodnuti &.j.: MEUVB-3720/2021-stav, ze dne 16. 6. 2021, spis. zn.: MEUVB 7098/2019-TD-B, které
vydal Méstsky Urad Vyssi Brod, odbor stavebniho Ufadu a Zivotniho prostfedi, a jehoZ vyrokem 1. byla podle
§ 115 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé&jsich
predpistl, a § 18c vyhlasky ¢. 503/2006 Sb., o podrobnéjsi Upravé uzemniho rozhodovani, izemniho opatfeni
a stavebniho Fadu, ve znéni pozdéjsich predpisti, povolena stavba nazvana

Novostavba rekreacniho objektu Lipno

na pozemku parc. ¢. 55/54 v katastralnim Gzemi Lipno nad Vitavou, a vedlejSim vyrokem II. byly stanoveny
podminky pro provedeni stavby.

Krajsky Urad — Jihocesky kraj, odbor regionalniho rozvoje, izemniho planovani a stavebniho fadu, prezkoumal
napadené rozhodnuti Méstského UFadu VySSi Brod, odboru stavebniho (fadu a Zivotniho prostredi,
¢.j.: MEUVB-3720/2021-stav, ze dne 16. 6. 2021, spis. zn.: MEUVB 7098/2019-TD-B, v rozsahu podle § 89
odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpis(, a rozhodl takto:

Rozhodnuti stavebniho Ufadu se podle ust. § 90 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjsich predpist,

rusi
a véc se
vraci
k novému projednani spravnimu organu I. stupné.
identifikator DS:  kdib3rr tel: 386720 111 ¢ 70890650

e-podatelna: posta@kraj-jihocesky.cz fax: 386 359 069 DIC: CZ70890650
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Ucastnici odvolaciho Fizeni podle ust. § 27 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni ad, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,spravni rad"):

Riviera Lipno s.r.o., IC: 26032651, Videriska 352/150, Kunratice, 148 00 Praha.

Odiivodnéni

Krajsky Urad — Jihocesky kraj, odbor regionalniho rozvoje, Gzemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen
»odvolaci spravni organ", popr. ,krajsky Grad"), obdrzel od Méstského Gfadu Vyssi Brod, odboru stavebniho
Uradu a zivotniho prostredi (dale jen ,stavebni Grad", popf. ,spravni organ I. stupné“), shora uvedené
odvolani spolu se spisovym materidlem a stanoviskem. K véci krajsky Ufad upozoriiuje, ze dne 1. 2. 2020
nabyl ucinnosti zakon ¢. 312/2019 Sb., kterym se méni zadkon ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu, ve znéni pozd&jSich predpisli, a zakon &. 254/2001 Sb., o vodach a o zmé&né n&kterych
zakonO (vodni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisd. Podle Cl. II ,Pfechodna ustanoveni® zakona
€. 312/2019 Sb. se spravni fizeni, ktera nebyla pravomocné ukoncena pfede dnem nabyti Ucinnosti tohoto
zakona, dokondi podle dosavadnich pravnich predpisd. Stavebni fizeni bylo zahajeno dne 31. 12. 2019, a proto
odvolaci spravni organ postupuje v fizeni o odvolani proti dodatecnému povoleni predmétné stavby podle
zakona ¢. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni uc¢inném do 31. 1. 2020 (dale jen
~stavebni zakon").

Odvolaci spravni organ zjistil ze spisového materidlu vaziciho se k napadenému rozhodnuti tento skutkovy
stav.

Stavebni ufad podle § 79 a § 92 stavebniho zakona vydal uzemni rozhodnuti C.j.: MEUVB-1565/2020-stav,
ze dne 25. 5. 2020, spis. zn.: MEUVB 3208/2019-TD-B, jehoz hlavnim vyrokem I. umistil stavbu nazvanou
JApartmanovy didm na p. p. ¢. 55/54 Lipno* na pozemku parc. ¢. 55/54 v k. 0. Lipno nad Vitavou. VedlejSim
vyrokem II. Uzemniho rozhodnuti byly stanoveny podminky pro umisténi stavby, mimo jiné, ze soucasti
projektové dokumentace pro stavebni povoleni bude navrh ozelenéni pozemku odsouhlaseny obci Lipno
nad Vitavou, FeSeni dopravni Casti odsouhlasené odborem dopravy blize nespecifikovaného méstského uradu
a dopravnim inspektoratem Policie Ceské republiky a Ze pred vydanim stavebniho povoleni bude uvedena
do provozu Cerpaci stanice odpadnich vod a kanalizacni vytlak, povolené vodopravnim ufadem, tj. odborem
zZivotniho prostiedi a zemédélstvi Méstského Ufadu Cesky Krumlov, dne 9. 4. 2019.

Dne 31.12.2019 podala spoleCnost Riviera Lipno s.r.o. (dale jen ,Zadatelka") nepodepsanou Zadost
o stavebni povoleni stavby nazvané ,Novostavba rekreacniho objektu Lipno, p. p. ¢. 55/54 k. d. Lipno
nad Vitavou, ucel stavby: stavba pro rodinnou rekreacl®, k zadosti byla pfiloZzena projektova dokumentace
predmétného zaméru zpracovana opravnénou osobou, vcetné pozarné bezpecnostniho feSeni a vypoctu
parkovacich stani s tim, Ze v fizeni jedna Zadatelka samostatné.

Soucasti spisu je sdéleni &.j.: HSCB-5787-2/2019 UO-CK, ze dne 3. 1. 2020, Gzemniho odboru Cesky Krumlov
Hasicského zachranného sboru Jihoceského kraje s tim, Ze se ve smyslu ust. § 31 odst. 1 pism. b) zakona
¢. 133/1985 Sb., o pozarni ochrang, ve znéni pozdéjsich predpisli, nejedna o stavbu, pro kterou je vykonavan
statni poZarni dozor, a proto se k navrhovanému zaméru zavazné stanovisko nevydava; dale souhlasné
zdvazné stanovisko Krajské hygienické stanice JihoCeského kraje se sidlem v Ceskych Budé&jovicich
¢.j.: KHSIC 38336/2019/HOK CB-CK, ze dne 9. 1. 2020, sp. zn.: S-KHSJC 38336/2019, k posouzeni projektové
dokumentace z hlediska ochrany pfed hlukem a vibracemi; souhrnnd zavazna stanoviska a vyjadreni odboru
Zivotniho prostfedi Méstského Gfadu Cesky Krumlov €.j: MUCK 42554/2018/0ZPZ/Ra, ze dne 17. 9. 2018,
sp.zn.: S-MCK 42554/2018/2, ktera byla jiz podkladem doloZenym v Gzemnim fizeni, a obsahovala mimo jiné
zavazné stanovisko na Useku odpadového hospodarstvi a zavazné stanovisko vodopravniho Ufadu s tim,
Ze navrhované prelozky vodovodniho fadu a kanalizacni stoky jsou vodnimi dily k jejichz povoleni je pfislusny
vodopravni Ufad.

Do spisu je déle vioZeno vyjadieni spole¢nosti CEVAK a.s., IC: 60849657, se sidlem Severni 2264/8, Ceské
Budgjovice 3, 370 10 Ceské Budg&jovice, C.j.: 020010022906, ze dne 27. 3. 2020, ohledné kapacity Cerpaci
stanice odpadnich vod CSK 1 — pristavisté, ktera je ve spravé spolecnosti a ktera je plné dostacujici, studie
zastinéni objektu na pozemku parc. €. 55/52 a priléhajiciho pozemku parc. ¢. 55/53 v k. 0. Lipno nad Vitavou
vlivem novostavby apartmanového domu z bfezna 2020 a rovnéz odborny posudek €.2017/11r o stanoveni
radonového indexu stavebniho pozemku z bfezna 2020.

Stavebni Urad posoudil podanou Zadost z hlediska Uplnosti a opatfenim C.j.: MEUVB-1654/2020-stav, ze dne
6. 4. 2020, vyzval zadatelku, aby do 30 dnli ode dne jeho doruceni odstranila jeji nedostatky, tj. aby doloZila
stavebné konstrukéni Cast, doplnila zavazné stanovisko odboru Zivotniho prostfedi a zemédélstvi Méstského
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ufadu Cesky Krumlov, prikaz energetické néaro¢nosti budovy, méFeni radonového indexu a pravomocné
Uzemni rozhodnuti. Soucasné zadatelku poucil, Ze pokud vyse uvedené nedostatky ve stanovené |h{té
neodstrani, pristoupi v souladu s § 66 odst. 1 pism. c) spravniho fadu k zastaveni fizeni. Zaroven usnesenim
dle § 111 odst. 3 stavebniho zakona stavebni Fizeni prerusil.

Ve spisu je vlozen e-mail ze dne 16. 4. 2020, jimz projektant, aniz by doloZil plnou moc pro zastupovani
Zadatelky, pozadal stavebni Gfad o prodlouZeni |hiity pro odstranéni vad zadosti o 5 mésicd. Stavebni Gfad
Zadosti vyhovél a usnesenim ¢.j.: MEUVB-1953/2020-stav, ze dne 23. 4. 2020, prodlouzil IhGtu do 7. 10. 2020.

Stavebni Ufad dalSim usnesenim ¢.j.: MEUVB-6099/2020-stav, ze dne 9. 11.2020, k zadosti Zadatelky
opétovné prodlouzil IhGtu pro odstranéni vad Zadosti, a to do 31. 12. 2020.

Ve spisu je dale vlozena kopie zapisu o zprovoznéni nové preCerpavaci stanice splask{ v arealu Riviéra Lipno
v Lipné nad Vitavou ze dne 12. 11. 2020, ktera byla zkolaudovana odborem Zivotniho prostfedi a zemédélstvi
Méstského uradu Cesky Krumlov. V zavéru pisemnosti je uvedeno, Ze preCerpavaci stanice bude s dostatecnou
kapacitou odvadét veskeré splaskové vody z arealu Lipno Riviéra novym vytlatnym potrubim do obecni
gravitacni kanalizace.

Do spisu je vloZzeno rovnéz feSeni dopravy v klidu ze dne 10. 12. 2020 zpracované opravnénou osobou,
byt’ bez vyjadreni pfislusSného odboru dopravy, jak bylo stanoveno bodem 3. podminek pro umisténi stavby
v izemnim rozhodnuti stim, Ze tento podklad bude doloZen Zadatelkou v projektové dokumentaci
ke stavebnimu povoleni a_sdéleni odboru Zivotniho prostfedi a zemeédglstvi Méstského Gradu Cesky Krumlov
zn. MUCK 00464/2021/0ZPZ S-MUCK 00464/2021/2, ze dne 3. 2. 2021, Ze predmétny zamér nevyZaduje
vydani zavazného stanoviska z hlediska nakladani s odpady.

Stavebni Ufad nasledné opatfenim ¢.j.: MEUVB-2514/2021-stav, ze dne 22. 4. 2021, oznamil zahajeni Fizeni
0 podané Zadosti jeho ucastniklim, k jejimuz projednani nafidil na den 20. 5. 2021 Ustni jednani spojené
s mistnim Setfenim, ackoliv zadatelka dosud nedolozila vyjadreni odboru dopravy k feSeni dopravy v klidu ani
prikaz energetické narocnosti budovy, tj. nesplnila jednak podminky uloZené v Uzemnim rozhodnuti ze dne
25. 5. 2020 pro zpracovani projektové dokumentace zadméru a jednak neodstranila vSechny vady podané
Zadosti dle vyzvy ze dne 6. 4.2020. V oznameni stavebni Ufad stanovil koncentraci UcCastnikdm Fizeni
pro uplatnéni namitek a dotéenym organtm statni spravy pro vydani zavaznych stanovisek. Soucasné
Gcastniky poucil o tom, Ze mohou uplatfiovat pouze namitky v rozsahu uvedeném v § 114 odst. 1 stavebniho
zakona. JelikoZ se jedna o Fizeni s velkym poctem U(castnikll, dorucoval stavebni Ufad osobam uvedenym
v § 109 pism. e) stavebniho zakona vefejnou vyhlaskou, ackoliv tuto skutecnost v ozndmeni o zahajeni
stavebniho Fizeni vyslovné neuvedl.

Dne 22.5.2021 probéhlo Ustni jednani za pfitomnosti pracovnice stavebniho Ufadu, dale spolecnosti
LINVESTA a.s. a spolecnosti STATUS STAVEBNI a.s., bez toho, aby stavebni Ufad do protokolu uved!| kontaktni
Udaje obou spolecnosti a jejich vazbu na vedené stavebni fizeni. V zavéru jednani stavebni Gfad konstatoval,
Ze v jeho prlibéhu nebyly podany zadné namitky ani pfipominky.

Rozhodnuti ve véci stavebni Ufad vydal dne 16. 6. 2021 pod €.j.: MEUVB-3720/2021-stav. Hlavnim vyrokem
I. vydaného rozhodnuti podle § 115 stavebniho zdkona a § 18c vyhlasky €. 503/2006 Sb., o podrobné&jsi
Upravé uzemniho rozhodovani, Gzemniho opatfeni a stavebniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpisd, povolil
predmétnou stavbu a vedlejsim vyrokem II. stanovil podminky pro jeji provedeni. Podminky pro uzivani stavby
stanoveny nebyly. V popisu stavby, uvedeném v hlavnim vyroku, mimo jiné konstatoval, Ze pfedmétna stavba
nebude slouzit k ubytovani. V podminkach vedlejSiho vyroku pak stanovil, Ze stavba bude provedena podle
projektové dokumentace vypracované k datu 05/2020, Ze bude provadéna k tomu opravnénou osobou
a ze pred zahajenim praci budou vytyCeny vSechny sité technické a dopravni infrastruktury. V oddvodnéni
rozhodnuti stavebni Ufad popsal postup predchazejici vydani rozhodnuti, vyjmenoval stanoviska organt statni
spravy a konstatoval, Ze zajistil jejich vzajemny soulad. Uvedl, ze zadost prezkoumal z hledisek uvedenych
v § 111 stavebniho zakona a Ze projektova dokumentace splfiuje obecné pozadavky na vystavbu a podminky
Uzemniho rozhodnuti o umisténi predmétné stavby s tim, Ze neshledal v prlibéhu Fizeni ddvody, které by
branily jejimu povoleni. K okruhu Ucastnikd stavebni Gfad konstatoval, Ze se jedna o osoby dle § 109
stavebniho zakona, a to stavebnika — osobu dle § 109 pism. a) stavebniho zakona a dale osoby dle § 109
pism. e) stavebniho zakona, které pouze vyjmenoval, aniz by uved! jejich fadnou identifikaci, a aniz by bylo
ziejmé, k jakym pozemkdm se jejich viastnickd ¢i jind vécnd prava vztahuji. V Casti pouceni stavebni urad
informoval Ucastniky o moznosti napadnout rozhodnuti odvolanim.

Této moznosti dne 29. 6. 2021 vyuZily odvolatelé, jako spoluvlastnici sousedniho pozemku parc. €. 55/49
v k. 0. Lipno nad Vltavou, s nimiz vSak stavebni Gfad nejednal, byt byli GCastniky Fizeni. K odvolani byla
prilozena plna moc ze dne 29.6.2020 pro zastupovani SpoleCenstvi vlastnikd jednotek domu Lipno
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nad Vltavou 503 Spolecenstvim vlastnikl jednotek domu Lipno nad Vitavou 502 vcetné dorucovani pisemnosti.
Jejich spolecnym odvolanim bylo napadeno vydané rozhodnuti v celém rozsahu stim, Ze vycet podminek
uvedenych ve vedlejsSim vyroku napadeného rozhodnuti neodpovida rozsahu, ke kterému se stavebni Grad
zavazal v Uzemnim rozhodnuti k predmétné stavbé, tj. ze v ramci stavebniho povoleni ulozi stavebnikovi
povinnost pred uvedenim stavby do provozu prevést arealové rozvody do spravy provozovateli siti v obci Lipno
nad Vitavou, dale odvolatelé konstatovali, ze aredlova kanalizace a vodovod nesplnuji pozadavky zakona
¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich a nejsou provozovany licencovanym provozovatelem. V zavéru
odvolani pozadali odvolatelé, aby v budoucim kolauda¢nim souhlasu stavebni Urad jasné vymezil, Ze bytové
jednotky ani stavba jako takova nesmi byt uzivany pro ubytovani.

Stavebni Gfad dle § 86 odst. 2 spravniho Fadu zaslal stejnopis podaného odvolani vsem Ucastniklim, ktefi se
mohli proti rozhodnuti odvolat, a soucasné je pod ¢.j.: MEUVB-1361/2022-dur, ze dne 31. 1. 2022, vyzval, aby
se k nému vyjadfili do 7 dnd ode dne jeho doruceni. Ve stanovené Ihiité stavebni Ufad obdrzel spolecné
vyjadieni odvolatelll, Ze samotné odvolani i namitky v ném uvedené stale plati, a dale vyjadieni Zadatelky,
v némz reagovala na namitky uvedené v odvolani mimo jiné s tim, Ze se s predsedou spolecenstvi vlastnik{
jednotek domu Lipno nad Vitavou 502 dohodla, Zze pokud podepiSe smlouvu s provozovatelem areélovych
rozvodd kanalizace a vodovodu (na jejimz zakladé se prevede jeji provoz do spravy spolecnosti CEVAK a.s.)
bude odvolani vzato zpét. Nicméné k tomu dosud nedoslo.

Vzhledem k tomu, Ze stavebni Ufad neshledal podminky pro zruSeni nebo zménu rozhodnuti podle § 87
spravniho fadu, predal odvolani spolu se spisovym materialem odvolacimu spravnimu organu, ktery je obdrzel
dne 13. 5. 2022.

Posouzeni pripustnosti a véasnosti predaného spole¢ného odvolani:

Odvolaci spravni organ nejprve posoudil, zda jsou naplnény podminky fadné podaného odvolani, pokud jde
o0 jeho pfipustnost a vCasnost. V opatfeni, jimz stavebni Gfad oznamil zahajeni Fizeni, uved|, Ze pozemek
parc. €. 55/49 v k. U. Lipno nad Vitavou povazuje za sousedni pozemek a jeho vlastniky, popf. osoby
disponuijici jinymi pravy, povazuje za Ucastniky fizeni, ackoliv je v rozdélovniku opatfeni vyslovné neuved|
a v napadeném rozhodnuti se o nich taktéz nezminil. Mezi spoluvlastniky zminéného pozemku oba odvolatelé
v dobé vydani napadeného rozhodnuti dle LV €. 1752 pro k. U. Lipno nad Vltavou patfili. Z uvedeného tak
vyplyva, Ze se jedna o odvolani pfipustné. V daném pfipadé bylo rozhodnuti vydano v Fizeni s velkym poctem
Ucastnikl a odvolatelé byli Gcastniky dle § 109 pism. e) stavebniho zakona, jimZ se doruCuje vefejnou
vyhlaskou, nicméné musi byt v rozhodnuti ndlezité identifikovani, coz stavebni Urad neucinil. Ackoliv tedy
rozhodnuti obéma vySe jmenovanym oznameno nebylo, tak s ohledem na to, Ze obé spoleCenstvi podala
odvolani, Ize konstatovat, Ze se o vydani rozhodnuti a FeSeni otadzky, jez byla predmétem rozhodovani
dozvédéla. Dle § 84 odst. 2 spravniho fadu osoba, ktera byla GCastnikem Fizeni, ale rozhodnuti ji nebylo
spravnim organem oznameno, miZe podat odvolani do 30 dnd ode dne, kdy se o vydani rozhodnuti a Feseni
otazky, jez byla predmétem rozhodovani, dozvédéla, nejpozdéji vSak do 1 roku ode dne, kdy bylo rozhodnuti
oznameno poslednimu z Gcastnikd, kterym ho spravni organ byl oznamil; zmeskani Ukonu nelze prominout.
Dle § 84 odst. 2 spravniho fadu se pak neoznameni rozhodnuti nemlze dovolavat ten, kdo se s nim
prokazatelné seznamil. Na takové ucastniky se hledi, jako by jim spravni organ dorucil rozhodnuti s chybé&jicim
poucenim podle § 83 odst. 2 spravniho fadu, odvolani mohou podat nejpozdéji do 90 dnl ode dne oznameni
rozhodnuti. Odvolani podali odvolatelé dne 29. 6. 2021, kdyz rozhodnuti bylo vyvéSeno na Ufedni desce
Méstského Uradu Vyssi Brod, které bylo dorucujicim spravnim organem, od 18.6.2021 do 3. 7.2021.
Dle § 83 odst. 1 spravniho fadu Ize odvolani podat teprve poté, co bylo rozhodnuti vydano a bylo-li odvolani
podano pred oznamenim rozhodnuti odvolateli, plati, Ze bylo podano v prvni den odvolaci lhlty. Z vyse
uvedeného je patrné, Ze odvolani bylo podano véas a Ze je pFipustné, a proto bylo mozné o ném rozhodnout
jednim ze zplsobl uvedenych v ustanoveni § 90 spravniho fadu.

Prezkum napadeného rozhodnuti a zjisténi odvolaciho organu, na jejichz zakladé rozhodl o odvolani proti
rozhodnuti ¢.j.: MEUVB-3720/2021-stav, ze dne 16. 6. 2021:

Ve vazbé na odvolani ze dne 29. 6. 2021 prezkoumal odvolaci organ uvedené rozhodnuti v souladu s § 89
odst. 2 spravniho fadu. Toto ustanoveni spravniho fadu stanovi rozsah, v némz odvolaci organ prezkoumava
odvolanim napadené rozhodnuti a fizeni, které predchazelo jeho vydani, s pravnimi predpisy. V fizeni druhého
stupné mize odvolaci organ prezkoumavat jen to, co bylo predmétem fizeni v prvém stupni, pfiCemz v plném
rozsahu je povinen prezkoumat soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy. Pokud jde o vécnou
spravnost napadeného rozhodnuti, odvolaci organ cini tento pfezkum pouze v rozsahu namitek uvedenych
v odvolani, nad jejich rdmec pak jen tehdy, pokud to vyzaduje vefejny zajem, nebot’ je povinnosti spravnich
organd, tj. i organu odvolaciho, dbat ve smyslu § 2 odst. 4 spravniho fadu na to, aby pfijaté feseni bylo
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v souladu s verejnymi zajmy chranénymi zvlastnimi pfedpisy. Neni-li v odvolani jednoznacné uvedeno, v jakém
rozsahu odvolatel rozhodnuti napada, resp. jeho vyrokovou Cast, pak plati, Ze se domaha zruseni celého
rozhodnuti, jako v daném pripadé. Pfi prezkoumavani Fizeni, které predchazi vydani rozhodnuti, je pfitom
odvolaci organ povinen respektovat hledisko procesni ekonomie, tedy nepfihlizet k takovym vadam fFizeni,
0 nichz nelze mit ddivodné za to, Zze mohly mit vliv na jeho soulad s pravnimi pfedpisy, popf. na jeho vécnou
spravnost. Pokud se tyka posuzovani vécné spravnosti rozhodnuti ¢€.j.: MEUVB-3720/2021-stav, ze dne
16. 6. 2021, tak odvolaci organ prihlizel ,pouze" k namitkdm uvedenym v predaném spolecném odvolani,
nebot’ pro dané odvolaci fizeni nebyl shledan verejny zajem na SirSim prezkoumani uvedeného rozhodnuti.

Vysledkem prezkoumani rozhodnuti C.j.: MEUVB-3720/2021-stav, ze dne 16. 6. 2021, ve smyslu § 89 odst. 2
spravniho radu byl zavér, Ze jak rozhodnuti, tak i postup stavebniho Gfadu s jeho vydanim souvisejici, vykazuii
vady, které nelze napravit v odvolacim fizeni. V souvislosti s timto zavérem se sice odvolaci organ musel
zabyvat otazkou, zda by bylo mozné, aby zjisténé nedostatky napravil cestou zmény odvolanim napadeného
rozhodnuti, avsak v daném pripadé, vzhledem k charakteru zjisténych vad, nemohl takovy postup aplikovat,
nebot’ to Ize jen za situace, nebude-li to na Gjmu pravlm Gcastnik( fizeni a fadného zjisténi stavu véci,
pficemz je nutné vychazet z takovych skutecnosti, o nichZz nelze mit opodstatnéné pochyby. Soucasné pritom
nesmi byt presunem podstatnéjsi Casti nalézaciho Fizeni pred odvolacim organem porusena zasada
dvojinstancnosti spravniho Fizeni. Z toho ddvodu pfistoupil k Gplné negaci prezkoumavaného rozhodnuti
a vraceni véci zpét spravnimu organu prvniho stupné k novému projednani.

Vzhledem ke skuteCnosti, Ze v dané véci bylo mozno rozhodovat na zakladé spisového materialu spravniho
organu I. stupné, nesvolaval jiz odvolaci spravni organ Ustni jednani, ani neseznamoval Ucastniky Fizeni
se spisovym materialem v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu.

Zjisténi odvolaciho organu:

Prestoze byla stavebnimu Gfadu predlozena zadost, kterd nebyla opatfena podpisem Zadatelky, stavebni Urad
ho nevyzval, aby tento nedostatek odstranil.

V projektové dokumentaci jsou navrhovany prelozky kanalizacniho potrubi deStové kanalizace a splaskové
kanalizace, které prochazeji v misté navrhovaného domu, pficemz dojde i ke zruSeni stavajici Casti obou
potrubi véetné kanalizaCnich Sachet. K tomu je nutné uvést, Ze ve vykresu C.3 koordinacni situace je
do rusené kanalizacni Sachty destové kanalizace nachazejici se na pozemku parc. €. 55/54 zaUsténo potrubi
vedené pozemkem parc. ¢. 55/49 a parc. €. 55/59 vSe v k. U. Lipno nad Vitavou bez toho, aby bylo patrné
budouci napojeni tohoto potrubi. Z toho vyplyva, Ze stavebni Gfad v rozporu s § 3 spravniho fadu nezjistil stav
véci, 0 némz nejsou ddivodné pochybnosti.

Zadatelka sice uvedla v podané Zadosti, 7e jednad samostatnd, nicméné Zadost o prodlouzeni Ihity
pro odstranéni nedostatkll Zadosti formou e-mailu ze dne 16.4. 2020 predlozil projektant, ktery sice
autorizoval projektovou dokumentaci zaméru, ale nedoloZil plnou moc pro zastupovani Zadatelky. Pfesto této
skutecnosti stavebni Ufad nevénoval pozornost a bez dalsiho usnesenim ze dne 23. 4. 2020 Ihdtu prodlouZil.

Dalsi Zadost o prodlouZeni sice podala Zadatelka, a prestoze ji fadné neodlvodnila, stavebni Ufad ji opét
bez dalSiho vyhovél.

Stavebni (fad sice oznamil zahajeni fizeni opatfenim ze dne 22.4.2021 s dostateCnym predstihem
pred nafizenym Ustnim jednani k projednani Zadosti, nicméné po Ustnim jednani vydal napadené rozhodnuti,
aniz by predtim oznamil ukonceni dokazovani a poskytl dle § 36 odst. 3 spravniho fadu Ucastnikdm moZnost
vyjadrit se k podkladlim rozhodnuti.

Stavebni Ufad sice v opatfeni ze dne 22. 4. 2021 uved|, které pozemky povazuje za pozemky sousedni s tim,
Ze dot¢enymi osobami jsou jejich vlastnici, resp. osoby, disponujici jinymi vécnymi pravy k témto pozemkdm,
a v rozdélovniku je bez dalSiho vyjmenoval, pficemZ jim dorucoval verejnou vyhlaskou. Nicméné je nutné
konstatovat, Ze u nékterych z nich neuved! jejich fadnou identifikaci, dalsi pak uvedl nadbyte¢né, nebot
v dobé vydani napadeného rozhodnuti jiz podminky statutu Ucastnika nesplfiovaly a nékteré z nich neuvedl
vlbec (napt. vlastniky pozemku parc. €. 50/49 v k. (. Lipno nad Vltavou). Ktomu je tfeba konstatovat,
Ze dle § 112 odst. 1 stavebniho zakona v pripadé Fizeni s velkym poctem ucastnikll se v oznameni o zahajeni
fizeni a v dalSich Ukonech fizeni UCastnici fizeni podle § 109 pism. e) a f) stavebniho zdkona identifikuji
oznacenim pozemk{ a staveb evidovanych v katastru nemovitosti pfimo dotcenych vlivem zaméru a dorucuje
se jim vefejnou vyhlaskou podle § 25 odst. 3 spravniho fadu, jednotlivé se dorucuje dotéenym organdm
a Ucastnikdm fizeni podle § 109 pism. a) az d) stavebniho zakona.

I kdyz se v daném pfipadé jednalo o fizeni, ve kterém se vefejnou vyhlaskou dorucovalo ve spravnich
obvodech nékolika obci, tj. mésta Vyssiho Brodu a obce Lipno nad Vltavou, pficemz spravni organ, ktery
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pisemnost dorucoval, ji mél nejpozdéji v den vyvéseni zaslat téZz prisluSnému obecnimu Uradu, ktery byl
povinen pisemnost bezodkladné vyvésit na své Gredni desce na dobu nejméné 15 dnll. Dnem vyvésSeni je den
vyvésSeni na Uredni desce spravniho organu, ktery pisemnost dorucuje. Nicméné v daném pripadé doklad
0 vyvéseni na Uredni desce obce Lipno nad Vltavou chybi, takze nelze zkontrolovat, zda byl dodrzen 10denni
predstih oznameni pfed Ustnim jednanim, stejné jako chybi doklad o vyvéSeni na Gfedni desce v pfipadé
napadeného rozhodnuti.

Ve vedlejSim vyroku napadeného rozhodnuti stavebni Grad stanovil, Ze stavba bude provedena podle
projektové dokumentace vypracované k datu 05/2020, a¢ byla pozdéji doplfiovana — napf. projekt feSeni
dopravy v klidu z prosince 2020. K tomu je nutné konstatovat, Ze v této Casti je rozhodnuti nevykonatelné.

Stavebni Ufad v napadeném rozhodnuti nalezité neposoudil a nevyhodnotil splnéni podminek Uzemniho
rozhodnuti, které si musel odvolaci spravni organ dodatec¢né vyzadat, avSak stavebni Grad nenalezl ve svém
archivu pisemnost, ze které by bylo patrné, kdy zminéné Uzemni rozhodnuti nabylo pravni moci. Soucasné je
tfeba konstatovat, Ze sice stavebni Gfad v odlivodnéni napadeného rozhodnuti uvedl|, Ze podminky Uzemniho
rozhodnuti byly spinény, avsak s ohledem na nedolozeni vyjadieni odboru dopravy k feseni dopravy v klidu
nelze souhlasit stim, Ze stavebni ufad se splnénim podminek stanovenych v Gzemnim rozhodnuti
pro projektovou dokumentaci ke stavebnimu povoleni zabyval dostatecné.

Stavebni Ufad sice v hlavnim vyroku rozhodnuti uved|, Ze stavba nebude uzivana k ubytovani, avsak podminky
pro uzivani stavby nestanovil, stejné jako nestanovil, zda predmétny stavebni zamér Ize uZivat pouze
na zakladé kolaudacniho souhlasu ¢i nikoliv.

Stavebni Ufad v odlvodnéni rozhodnuti nevyhodnotil spinéni pfislusnych ustanoveni vyhlasky ¢. 268/2009 Sb.,
o technickych pozadavcich na stavby, ve znéni pozdéjSich predpisd.

Stavebni Ufad v napadeném rozhodnuti sice vyjmenoval Ucastniky Fizeni a rozliSil je podle § 109 pism. a)
a pism. e) stavebniho zakona, pficemz soucasné konstatoval, ze osoby uvedené v § 109 pism. b), pism. c)
a pism. d) stavebniho zdkona se v fizeni nevyskytuji, avsak opomenul vyhodnotit, zda se v fizeni vyskytuji
i osoby dle § 109 pism. f) stavebniho zakona. Jednotlivé osoby pouze vyjmenoval bez udani adres a bez jejich
vztahu k sousednim pozemk(m, ackoliv v pfipadé osob uvedenych v § 109 pism. e) stavebniho zakona mél
stavebni Urad dle § 112 odst. 1 stavebniho zakona oznacit Cisly jejich pozemkd uvedenymi v evidenci katastru
nemovitosti, a jelikoZz jim bylo dorucovano vefejnou vyhlaskou pak je stejnym zplsobem mél oznacit
i v rozdélovniku. V pfipadé fizeni s velkym poctem Ucastnikl se v oznameni o zahdjeni fizeni a v dalSich
Ukonech fizeni Ucastnici Fizeni podle § 109 pism. e) a f) stavebniho zakona identifikuji oznaenim pozemkd
a staveb evidovanych v katastru nemovitosti pfimo dotéenych vlivem zaméru, coz stavebni Ufad v rozhodnuti
nedodrzel. Z vySe uvedeného je patrné, Ze stavebni Ufad okruh Ucastnikl Fizeni vymezil neurdcité
a neprezkoumatelnym zplsobem.

K okruhu Ucastnikd fizeni je dale nutné poznamenat, ze s nékterymi osobami stavebni Urad v Fizeni vibec
nejednal — to jsou napf. vlastnici pozemku parc. ¢. 55/49 v k. U. Lipno nad Vltavou, z nichZ jednal pouze
se zadatelem a nikoliv se Spolecenstvim vlastnikd jednotek na parc. €. 55/85, obec a katastralni Gzemi Lipno
nad Vltavou, Lipno nad Vitavou 510, 382 78 Lipno nad Vitavou; se SpoleCenstvim vlastnikd jednotek domu
Lipno nad Vltavou 502, Lipno nad Vitavou 502, 382 78 Lipno nad Vitavou; se Spolecenstvim vlastnikd jednotek
domu Lipno nad Vitavou 503, Lipno nad Vitavou 503, 382 78 Lipno nad Vitavou; se SpoleCenstvim vlastnik{
jednotek domu Lipno nad Vitavou 507, Lipno nad Vitavou 507, 382 78 Lipno nad Vltavou; se SpoleCenstvim
vlastniké domu Lipno nad Vltavou 500, Lipno nad VItavou 500, 382 78 Lipno nad Vltavou; se Spolecenstvim
vlastnik@ pro dim ¢.p. 509, Lipno nad Vitavou, Lipno nad Vitavou 509, 382 78 Lipno nad Vitavou;
a se spolkem Riviera Lipno Beach, Lipno nad Vitavou 507, 382 78 Lipno nad Vltavou.

Néktefi Ucastnici Fizeni uvedeni v opatfeni ze dne 22. 4. 2021 i v odlvodnéni napadeného rozhodnuti, napt.
Mag. Friedrich Walter, Mag. Ernst Koller, Maria Koller-Hochreiter, neméli v rozdélovnicich obou pisemnosti
pfifazenou adresu trvalého pobytu. V takovém pripadé je nutné konstatovat, Ze jim tyto pisemnosti nebyly
doruceny. U zmin&nych osob odvolaci spravni organ z rejstfiku spoleCenstvi viastnikli jednotek vedeného
Krajsky soudem v Ceskych Budévicich dohledal potfebné adresni Udaje zlistin pro Spolecenstvi vlastnik
jednotek domu Lipno nad Vitavou 502 a pro Spolecenstvi vlastnikl jednotek domu Lipno nad Vitavou 503.

Dale je nutné konstatovat, Zze u nékterych osob nelze zjistit, z jakych dlvod( je stavebni urad oznacil
za UCastniky (napf. Mgr. Lucii Kfizkovou, bytem RdZeny Svobodové C.p. 701/17, Severni predmésti,
323 00 Plzen 23) a proC¢ jiné osoby pominul (napf. Lipno Services s.r.o., IC: 08577722, se sidlem
Na Pankraci 808/20, Nusle, 140 00 Praha, Anna Dudyova, bytem OlSova 2065/13, 373 16 Dobra Voda
u Ceskych Budéjovic, a Milo§ Morbitzer, bytem Bykovice 96, 679 71 Lysice), pficemz je patrné, Zze stavebni
Urad pred vydanim napadeného rozhodnuti neaktualizoval okruh tcastnikd fizeni.
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Z rozdélovniku neni rovnéz patrné, proC mezi UCastniky, jimZ stavebni ufad doruCoval jednotlivé jsou
spolecnost CEVAK a.s., a spolecnost EG.D, a.s., IC: 28085400, Lidicka 1873/36, Cerna Pole, 602 00 Brno,
a neni to ani patrné z odlvodnéni napadeného rozhodnuti. Pfitom je nutné konstatovat, Ze osoby, jimz se
v fizeni s velkym poctem Gcastnikl dorucuje jednotlivé, jsou Ucastniky fizeni dle § 27 odst. 1 spravniho fadu,
nebo-li Ucastnici fizeni dle § 109 pism. a) az d) stavebniho zakona, avSak stavebni Ufad konstatoval,
Ze z uvedenych jsou v daném fizeni hlavnimi Gcéastniky pouze osoby dle § 109 pism. a) stavebniho zdkona.
Z odtvodnéni napadeného rozhodnuti, ani z jeho vyroku tak neni zifejmé, které osoby byly Gcastniky Fizeni
dle § 27 odst. 1 spravniho fadu a zda jsou ve vyroku napadeného rozhodnuti uvedeny vsechny, jak stanovi
§ 68 odst. 2 spravniho radu.

V prlibéhu odvolaciho fizeni odvolaci spravni organ zjistil nékteré zmény tykajici se osob, s nimiz stavebni Urad
v fizeni jako s Ucastniky jednal, a proto byl v tomto rozsahu okruh Gcastnikl upraven. Konkrétné se jedna
o spoleCnost "Nettie, spol. s r.0." v likvidaci, Frymburk C.e. 2014, 382 79 Frymburk, ktera mezi vlastniky
sousednich nemovitosti v soucasné dobé nefiguruje, spoleCnost Marina Caffé, a.s., IC: 26060973, se sidlem
Vysehrad 261, Nadrazni Pfedmésti, 381 01 Cesky Krumlov, prevedla svij majetek Ing. Jifimu Oplatkovi, bytem
U stanice 83/3, Liboc, 161 00 Praha, a Ing. Lucii Oplatkové, bytem Lipnice 25,VJ|'Iovice, 373 12 Borovany. Petr
Pytel a Jarmila Pytelova, oba bytem Sadova 2429/19a, 373 16 Dobra Voda u Ceskych Budgjovic, prevedli své
vlastnictvi na Radima Jandu a Janu Jandovou, oba bytem Lstiborska 2422/20, Ujezd nad Lesy, 190 16 Praha;
Pavel LOzek a Markéta Lzkova, oba bytem Sudkova 553/3, Horni Mécholupy, 109 00 Praha, prevedli své
vlastnictvi na Jifiho Raichla a Petru Rajchlovou, oba bytem Na okraji 2342, Brandys nad Labem,
250 01 Brandys nad Labem-Stara Boleslav (nicméné dle vypisu z rejstiiku spoleCenstvi viastnikl jednotek
vedeného Krajskym soudem v Ceskych Budé&jovicich, oddil S, vlioZzka 3742, je Pavel Lzek stale predsedou
Spolecenstvi vlastnikl jednotek domu Lipno nad Vitavou 502 stim, Ze je soucasné opravnén za toto
spoleCenstvi samostatné jednat); Brenda Bolink a Hendrik Willem Bolink, oba bytem Dernhorstlan 23,
7391 HZ Twello, Netherlands (the), prevedli své vlastnictvi na Ing. FrantiSka Soumara, bytem 5. kvétna
2139/20, 251 01 Ri¢any; a Martin Petrus Rietdijk a Theodora Maria van Sante, oba bytem Gotland 22,
2548 WG Den Haag, Netherlands (the), prevedli své vlastnictvi na osoby, jimZ jsou Peter Potscher a Judith
Pétscher, oba bytem Harruckerstrasse 11, 4192 Schenkenfelden, Austria.

Okruh ucastnikd odvolaciho fizeni byl ponechan shodny, jako v fizeni prvoinstancnim, tj. vedle zadatele jsou
jeho Ucastniky vlastnici pfimo mezujicich pozemk( a staveb na nich, jejichz aktudlni jmenny vycet je uveden
v rozdélovniku tohoto rozhodnuti. Soucasné je tfeba uvést, Zze stavebni Ufad bude v novém projednani
povinen aktualizovat okruh Gcastnik{ Fizeni.

Odvolaci spravni organ dale pfistoupil k pfezkoumani spravnosti napadeného rozhodnuti v rozsahu namitek
uvedenych v podaném odvolani, pfi¢emz k nim uvadi nasledujici.

K dlivodnosti, spravnosti a zplisobu postupu stavebniho Ufadu a nalezitostem obsahu napadeného usneseni se
odvolaci spravni organ jiz vyjadril a zhodnotil je v predchozich odstavcich.

K namitce odvolateld, Zze vycet podminek uvedenych ve vedlejSim vyroku napadeného rozhodnuti neodpovida
rozsahu uvedeném v Uzemnim rozhodnuti, tj. Ze v rdmci stavebniho povoleni bude stavebnikovi uloZena
povinnost pred uvedenim stavby do provozu prevést aredlové rozvody do spravy provozovateli siti v obci Lipno
nad Vitavou, Ize uvést, Ze pokud se jedna o aredlovou kanalizaci a vodovod, jde o vodni dila, k jejichZ
projednani byl prislusny vodopravni organ, tj. Méstsky Ufad Cesky Krumlov, odbor Zzivotniho prostredi
a zemédélstvi. Obecny stavebni Ufad proto neni pfislusny predmétnou kanalizaci ani vodovod projednavat
ve stavebnim fizeni.

Soucasti odvolani byl pozadavek odvolatelll, aby v budoucim kolaudacnim souhlasu stavebni Gfad jasné
vymezil, ze bytové jednotky ani stavba jako takova nesmi byt uzivany pro ubytovani. K tomu odvolaci spravni
organ uvadi, Ze stavbu lze uzivat pouze k Ucelu, k jakému byla stavba povolena ve stavebnim povoleni urcena,
z tohoto Ucelu bude dale vychazet i stavebni Gfad pfi vydani kolaudacniho souhlasu.

Spravni organ, ktery napadené rozhodnuti vydal, je pfi novém projednani véci vazan timto pravnim nazorem
odvolaciho spravniho organu:

Poté, co rozhodnuti odvolaciho spravniho organu nabude pravni moci a spis bude vracen stavebnimu Ufadu,
bude jeho povinnosti ovéfit rozsah navrhované stavby a zjistit, na kterych pozemcich je stavba ve skutecnosti
navrzena a které pozemky jsou navrhovanym stavebnim zamérem dotcCeny, tj. v ramci fizeni bude nejdfive
posouzeno, zda projektova dokumentace splfiuje podminky Uzemniho rozhodnuti, tedy zda se jedna o stavbu
odpovidajici svym rozsahem i Gc¢elem tomuto rozhodnuti. S ohledem na toto zjiSténi bude aktualizovan také
okruh Ucastnikd Fizeni vzhledem na pfimé dotCeni jejich vlastnickych prav nebo prav vychazejicich z vécného
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bfemene predmétnou stavbou. Poté bude oznameno pokraCovani Fizeni jeho UcCastnikim a stanoven termin
projednani zadosti vSem ucastniklim fizeni. Na zakladé UpIné a fadné zdlvodnéné zadosti pak stavebni Grad
posoudi predmét fizeni, projedna jej s Ucastniky Fizeni a dotCenymi organy statni spravy, pricemz
po shromazdéni vsech podkladll pro rozhodnuti oznami Gcastnikim Fizeni ukonceni dokazovani a poskytne jim
nalezitou |hitu k seznameni se s nimi a vyjadfeni se k nim. Teprve pak stavebni Ufad rozhodne ve véci,
pricemz je nutné, aby se vyvaroval i dalSich vySe uvedenych pochybeni. Ke stanoveni okruhu Gcastnikl fizeni
se dale upozorfiuje na nutnost jeho kontroly pred rozhodnutim ve véci, jakoz i na jeho prezkoumatelné
oddvodnéni.

Vzhledem k vySe uvedenému bylo rozhodnuto, jak je ve vyroku tohoto rozhodnuti uvedeno.

Poucéeni uéastniki

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podle § 91 odst. 1 spravniho faddu nelze dale odvolat.
Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vSem odvolatelim
a Ucastniklm uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho radu.

Ing. arch. Petr Hornat
vedouci odboru regionalniho rozvoje,
Uzemniho pléanovani a stavebniho radu
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Tato pisemnost musi byt vyvéSena nejméné po dobu 15 dnil na ufedni desce (Krajského Uradu
Jihoceského kraje, Méstského GFadu Vyssi Brod, Obecniho uUfadu Lipno nad Vitavou) a dale
s ohledem na soucasnou praxi zvefejnéna zplisobem umoznujicim dalkovy pfistup. Po uplynuti
Ihiity pro vyvéseni budou verejné vyhlasky s vyznacenymi Gudaji o vyvéseni a sejmuti vraceny
zpét na krajsky Grad.

VYVESENO dNE: .uvvvvivrieiiieeeeeeeeeeeeens SEJMULO ANE: wevvviiiivirieee e eeee e eeeeeeeeens

Razitko, podpis organu, ktery potvrzuje vyvéseni a sejmuti oznameni.

Zverejnéno zplsobem umoznujicim dalkovy pFiStup od: .....ccceveviveriiiivennnnne dO: i,

Razitko, podpis organu, ktery potvrzuje zvefejnéni oznameni.

Obdrzi pro vyvéseni:

Krajsky Grad — JihoCesky kraj, - zde -

Méstsky Urad Vyssi Brod, Miru 250, 382 73 Vyssi Brod

Obecni Ufad Lipno nad Vltavou, Lipno nad Vitavou 83, 382 78 Lipno nad Vitavou

Dale se dorudi:

o Udastniku Fizeni dle § 109 pism. a) stavebniho zakona
Riviera Lipno s.r.o., Videriska 352/150, Kunratice, 148 00 Praha

o Udastnikaim Fizeni dle § 109 pism. d) stavebniho zakona

CEVAK a.s., Severni 2264/8, Ceske Budgjovice 3, 370 10 Ceské Bud&jovice
EG.D, a.s., Lidicka 1873/36, Cern Pole, 602 00 Brno

Obec Lipno nad Vltavou, Lipno nad Vitavou 83, 382 78 Lipno nad Vitavou

o Ucastnikdim Fizeni podle § 109 pism. e) stavebniho zakona (vefejna vyhlaska)
Riviera Lipno s.r.o0., Videnska 352/150, Kunratice, 148 00 Praha

Ing. Martina BareSova, Bykovice 96, 679 71 Lysice

Brenda Bolink, Dernhorstlan 23, 7391 HZ Twello, Netherlands (the)
Hendrik Willem Bolink, Dernhorstlan 23, 7391 HZ Twello, Netherlands (the)
Petr Boukal, Dacicka 186, Horni Mécholupy, 109 00 Praha

Radka Boukalova, Dacicka 186, Horni Mécholupy, 109 00 Praha

Lucie Buckova, Smetackova 1485/4, Stodllky, 158 00 Praha

CEVAK a.s., Severni 2264/8, Ceské Budg&jovice 3, 370 10 Ceské Budg&jovice
Pavel Conka, RozkoSna 485/1, Stfekov, 400 03 Usti nad Labem

Anna Conkova, Rozkosna 485/1, Stfekov, 400 03 Usti nad Labem

Anna Dudyova, OlSova 2065/13, 373 16 Dobra Voda u Ceskych Bud&jovic
EG.D, a.s., Lidicka 1873/36, Cerna Pole, 602 00 Brno
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Margit Ehrenmdiller, Baumgarten 37, 4204 Haibach im Miihlkreis, Austria

Siegfried Ehrenmiiller, Baumgarten 37, 4204 Haibach im Muhlkreis, Austria

Jamie John Alexander Gylden, Ke Tfebusicm 153, 273 41 Brandysek

Ing. Jana Gylden, Ke Trebusictim 153, 273 41 Brandysek

Hospic sv. Jana N. Neumanna, o.p.s., Neumannova 144, Prachatice I, 383 01 Prachatice

Radim Janda, Lstiborska 2422/20, Ujezd nad Lesy, 190 16 Praha

Jana Jandova, Lstiborska 2422/20, Ujezd nad Lesy, 190 16 Praha

Ing. JindFich Jira, Lesnd 4, 395 01 Pacov

Michaela Jirova, Lesna 4, 395 01 Pacov

Daniel Jonas, Jeleni 2126/16, 251 01 Ricany

Ing. Blanka Jonasova, Jeleni 2126/16, 251 01 Ricany

Ing. Irena Junkova, Planickova 445/13, Veleslavin, 162 00 Praha

Mag. Ernst Koller, Neuburgfried 6, 4190 Bad Leonfelden, Austria

Maria Koller-Hochreiter, Neuburgfried 6, Bad Leonfelden, Austria

Wilhelmus H. J. L. Lemmens, Obbichterstraat 36, 6129 AS Urmond, Netherlands (the)

Lipno Services s.r.o., Na Pankraci 808/20, Nusle, 140 00 Praha

Radek Mares, Chatova 261/31, Radobycice, 301 00 Plzen

Valerie MareSova, Chatova 261/31, Radobycice, 301 00 Plzen

MIKROS - tech, s.r.o0., Mlynska 5910/33, 586 01 Jihlava

Milo$ Morbitzer, Bykovice 96, 679 71 Lysice

"Nettie, spol. s r.0." v likvidaci, Frymburk C.e. 2014, 382 79 Frymburk

Mag. Ralph Oller, Teichwiese 4, 4150 Rohrbach - Berg, Austria

MMag., Dr. Edith Oller, Teichwiese 4, 4150 Rohrbach — Berg

Ing. Jifi Oplatek, U stanice 83/3, Liboc, 161 00 Praha

Ing. Lucie Oplatkova, Lipnice 25, Jilovice, 373 12 Borovany

Peter Potscher, Harruckerstrasse 11, 4192 Schenkenfelden, Austria

Judith Potscher, Harruckerstrasse 11, 4192 Schenkenfelden, Austria

Jifi Raichl, Na okraji 2342, Brandys nad Labem, 250 01 Brandys nad Labem-Stara Boleslav

Petra Raichlovd, Na okraji 2342, Brandys nad Labem, 250 01 Brandys nad Labem-Stard Boleslav

Alexander Reifschneider, Pod Formankou 540/9, Ujezd u Prlihonic, 149 00 Praha (Lipno nad Vitavou 510,
382 78 Lipno nad Vitavou) )

Natela Jurievna Reifschneider, Pod Formankou 540/9, Ujezd u Prdhonic, 149 00 Praha (Lipno nad Vitavou 510,
382 78 Lipno nad Vitavou)

Kadi Romantsov, Stuntzstrasse 3285/17, 81677 Miinchen, Germany

Robert Soucek, Platénova 3285/22, Modfany, 143 00 Praha

Ing. Frantisek Soumar, 5. kvétna 2139/20, 251 01 Ricany

Darina Sykora, Schout van Lyndenstraat 11, 5237 SE Den Bosch, Netherlands (the)

JUDr. Pavel Sestak, Sumavska 1094/3, Vinohrady, 120 00 Praha y

Mgr. Katefina Sestakova Novotna, Sidlisté Plesivec 379, PleSivec, 381 01 Cesky Krumlov

Nicolaas Pieter Ter Haak, van Kootenstraat 57, 2134 LT Hoofdorp, Netherlands (the)

Lucia Theodora Maria ter Haak-Klinkenberg, van Kootenstraat 57, 2134 LT Hoofdorp, Netherlands (the)

Ing. Petra TomeSova, MBA, Na Mi¢ance 1042/43, Dejvice, 160 00 Praha

Ing. Jifi Vacha, BezruCova 1092/66, 251 01 Ricany _

Ing. Alena Vachova, Zelena 140/6, Strasin, 251 01 Ricany

Daniel Vitovec, Pod Kesnerkou 2312/47, Smichov, 150 00 Praha

Mgr. Iveta Vitovcova, Pod Kesnerkou 2312/47, Smichov, 150 00 Praha

Egbert Arend Vos, Looakkers 37, 7872PD Valthe, Netherlands (the)

Willemina Vos, Looakkers 37, 7872PD Valthe, Netherlands (the)

Friedrich Walter, Am Schlosserhiigel 24, 4150 Rohrbach, Austria

Riviera Lipno s.r.o0., Videnska 352/150, Kunratice, 148 00 Praha

Spolecenstvi vlastnikl jednotek na parc. ¢. 55/85, obec a katastralni Gzemi Lipno nad Vltavou, Lipno
nad Vitavou 510, 382 78 Lipno nad Vlitavou

SpoleCenstvi vlastnikl jednotek domu Lipno nad Vitavou 502, Lipno nad Vitavou 502, 382 78 Lipno
nad Vitavou

Spolecenstvi vlastnikl jednotek domu Lipno nad Vitavou 503, Lipno nad Vitavou 503, 382 78 Lipno
nad Vitavou

SpoleCenstvi vlastnikl jednotek domu Lipno nad Vitavou 507, Lipno nad Vitavou 507, 382 78 Lipno
nad Vitavou

SpolecCenstvi vlastnikl domu Lipno nad Vitavou 500, Lipno nad Vitavou 500, 382 78 Lipno nad Vltavou
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Spolecenstvi vlastnikd pro dim ¢.p. 509, Lipno nad Vltavou, Lipno nad Vitavou 509, 382 78 Lipno nad Vltavou
Spolek Riviera Lipno Beach, Lipno nad Vltavou 507, 382 78 Lipno nad Vltavou
Obec Lipno nad Vltavou, Lipno nad Vitavou 83, 382 78 Lipno nad Vltavou

¢ Osobam, s nimiz stavebni Gfad ve stavebnim Fizeni jednal a ktefi sva vlastnicka prava prevedli
na nové vlastniky (verejna vyhlaska)

Marina Caffé, a.s., VySehrad 261, Nadrazni Predmésti, 381 01 Cesky Krumlov

Pavel LGzek, Sudkova 553/3, Horni Mécholupy, 109 00 Praha

Markéta Llizkova, Sudkova 553/3, Horni Mécholupy, 109 00 Praha

Petr Pytel, Sadova 2429/19a, 373 16 Dobra Voda u Ceskych Budéjovic

Jarmila Pytelova, Sadova 2429/19a, 373 16 Dobra Voda u Ceskych Budéjovic

Brenda Bolink, Dernhorstlan 23, 7391 HZ Twello, Netherlands (the)

Hendrik Willem Bolink, Dernhorstlan 23, 7391 HZ Twello, Netherlands (the)

Na védomi
Méstsky UFad Vyssi Brod, odbor stavebniho Ufadu a Zivotniho prostiedi, Miru 250, 382 73 Vyssi Brod
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